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1. Kampanyanin ¢ikis noktasi
Bu kampanyaya neden gerek duyuldu? Kampanya fikri nasil olustu?

2.dunya paylasim savasi sonrasinda, buyuk yaralar alan Almanya’nin yeniden
yapilandirilmas1 gerekmekteydi. Bunun icin yogun bir sekilde yabanci isgliciine
ihtiyac duyulmaktaydi. Almanya bu ihtiyac1 gidermek icin once italya 1955, sonra
ispanya 1960 ve Yunanistan 1960 ile isglici anlasmalann yapmistir. Ancak bu
antlasmalara ragmen isgiicii acig1 kapatilamamistir. Arkasindan Tirkiye (1961), Fas
(1963), Portekiz (1964), Tunus (1965) ve Yugoslavya (1968) ile antlasmalar
yapilmistir.”

Turkiye ile Almanya arasinda yapilan bu antlasmadan sonra 1964 yilinda gocmen isci
sayis1 yiiz bini bulmustur.? Artan issizlik, ekonomik bunalim ve petrol krizinin de
etkisiyle 1973 yilinin sonunda Almanya yabanci is¢i alimim durdurmustur.

Ulkede bulunan yabanci iscilerin calismasi engellenmemis, fakat geri dénmeleri icin
ogiitlenmistir. Buna ragmen Tiirkiyeli gocmen iscilerinin sayisi aile birlesmeleri ile
sirekli artmistir. 1973-74’te tim Avrupa Birligi iilkelerinde yasayan Turkiyeli
gocmen isci sayist 711.302 iken bu nufus es ve cocuklarin gelmesiyle 1.765.788’e
cikmistir.

Almanya yeni goc hareketlerini durdurmak icin radikal onlemler alarak, 1980 yilinda
Tirklere yonelik vize alma zorunlulugu cikartir. Aile birlesiminde yas sinin 16’ya
indirilir. iltica edenlere calisma izni verilmez.* 28 Kasim 1983’te geriye doniis
tesvik yasasi cikartiir. Buna gore 31 Ekim 1983 ile 30 Haziran 1984 tarihleri
arasinda Turkiye’ye donen iscilere 10.500 DM ve cocuk basi 1.500 DM tutarinda bir
para yardim yapilacaktir. Ayrica calistiklarnn sire boyunca odedikleri emeklilik
kesintilerini iki yi1l beklemeden geri alacaklardir. Bu tarihler arasinda 211.000 kisi
geri donmustur, fakat 14.000 kisi yasadan yararlanarak 10.500 DM’1 almistir.
Sayilarinin her yil artmasina ragmen, tesvik yasasindan dolayr ilk defa 1983’te
Tirkiyeli gocmenlerin sayisinda bir azalma goriilmiistiir.> Bu cerceve icinde geri
donen ailelerin cocuklarina Tirkiye’ye uyum saglamalan icin destek verilecegine
dair bir kiltiir anlasmast imzalanmistir (1984).° Almanya’da 1 Ocak 1991’de
yirirlige giren “Yabancilar Yasas1”, genc kusagin Alman vatandasligina gecisini
kolaylastirirken, uzayan issizlik durumunda oturma hakkini kisitlayan hukumler de
getirmistir.

1990 yiinda Almanya’nin birlesmesinden sonra yabanci diismanligi yayginlasmistir.
Biitiin bu olumsuz kosullara ragmen Almanya’daki gocmenlerin sayis1 azalmamistir.
Getirilen “ithal” damat ve gelinlerle go¢ halen devam etmektedir. Almanya’da
yasayan Turkiyelilerin sayis1 2 milyon 700 bini asmistir. Gocmen Turkiyelilerin artan
niifusunun biyiikligi Almanya niifusunun yaklasik %3.2’si ile Almanlardan sonra en
bilylik gurubu olusturmaktadir.” Geri birakilmis iilkelerde (ic) savas, insan haklan
ihlalleri, ekonomik kriz ve issizlik sorunu devam ettigi slirece Almanya’ya goc, yasal
ve yasal olmayan yollarla devam edeceklerdir.

Die Gaste, 2008, S.5ff: Milazim Koctiirk, Almanya’ya Gocun Tarihi
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Gelinen asamada Federal Almanya’da yaklasik 15,4 milyon gocmen kokenli insan
yasamaktadir. Federal istatistikler Dairesinin verilerine gére bu insanlarin 7,3
milyonu Alman vatandasi degildir. Vatandas olmayan 4,6 milyon gocmen kokenli
insan ise herhangi bir Avrupa Birligi lyesi bir lilkeden gelmiyor. Avrupa Birligi liye
ulkelerinden gelmeyen bu insanlarin ortalama Almanya’da ikamet sureleri 17
yildir.® Bu insanlar herhangi bir Avrupa Birligi (AB) Uyesi iilkenin vatandaslar
olmadiklar icin toplumda karar verme ve katiimcilik haklarn bulunmamaktadir. Bu
durum Almanya anayasasiyla celismektedir. Anayasanin 3. Maddesinin, 1.Paragrafi
’Biitiin insanlar yasa karsisinda esittir’’ diyor.

Bu durumun degismesi icin uzun donemden beri bir miicadele verilmektedir. 1990
yiinda Hamburg ve Schleswig-Holstein eyaletlerinin butun gocmenlere secme hakki
verilmesi icin hazirladiklann yasa Federal Anayasa Mahkemesince (FAM) gecersiz
goriilir. FAM devlet giliciiniin alman vatandasi olanlar tarafindan belirlendigi
aciklayarak kararim mesrulastinr. Bu kararla onceki ve sonraki tartismalara bir
nokta konulmak istenmistir.

7.2.1992 wyiinda imzalanan Maastricht antlasmast alisila gelmis durumu
degistiriyorir. Antlasmanin 8. Maddesine gore: Biitiin AB liyesi llkelerin vatandaslarn
her hangi bir AB ulkesinde ikamet etmeleri durumunda secme ve secilme hakkina
sahiptirler diyor. Bu karar AB vatandaslarn olmayan insanlar icin hem sevindirici
hem de uzucu idi. Sevindirici olan yani; artik secme ve secilme hakkinin sirf alman
vatandaslarina ait olmamasi. Uziicli yanm ise; yilardir bu toplumun bir parcasi olan
insanlarin sirf AB vatandasi olmadigi icin secme ve secilme hakkindan mahrum
birakilmalan idi. Tabii ki bu durum AB vatandaslari olmayan emekcilerde
istenmeyenler duygusunu da percinlestirdi.

AB liyesi iilkelerde bu durum farkli islemektedir. Beli bir gruptan, cografyadan ve
tlkelerden bagimsiz gocmenlerin yerel secimlerde oy kullandigi lilkeler sunlardir:
Belcika, Danimarka, izlanda, Finlandiya, irlanda, Liilksembourg, Hollanda, isvec,
Estonya ve Norvec.

Se¢cme hakki icin bu ulkelerin temel kriterleri: irlanda 6 aylik ikamet, Danimarka,
Finlandiya, Isveg, Estonya (kuzey ulkeleri vatandaslan icin gecerli degil) 2-3 yil,
Belcika, Izlanda, Luksembourg ve Hollanda 5 yil.

Almanya’daki bu durum anayasanin esitcilik ilkesine de ters dusmektedir. Yasaya
gore herkes yasa karsisinda esittir. Ancak gociin 50. yilarina girdigimiz bu siirecte
pratikte bunun boyle olmadigi ortadadir. Bu gerceklikle hem yasal hem de pratikte
gocmenler 3. sinif insan muamelesi gormektedirler. Bir taraftan 3. simf bir
muamele yapilan insanlar, obur taraftan ikiyuzlu bir sekilde entegrasyon demecleri
veren partiler ve cevreler.

Almanya’min yirittigli bu politikayla ne kadar entegrasyon yanlisi oldugunu 29.
Mayis 2009 da bir kez daha gordik. Federal Parlamentodaki ‘Bitun gocmenlere
secme ve secilme hakki’ oylamasinda; CDU/CSU, SPD ve FDP 403 oyla buna karsi
ciktilar. Die Linke ve yesiller 83 oyla butiin gocmenlere secme ve secilme hakkinin
taninmasin istedi. En son cizilen bu topluyla Almanya’nin gercekten ne kadar
entegrasyon yanlisi oldugu ortaya konuldu.

Bu tablo icinde goze carpan onemli noktalardan birisi de Sosyal Demokratlarin tavn
oldu. Yilardir gocmenler yanlist gorinen bu parti, pratikte aslinda kimin yaninda
oldugunu gosterdi.

8 http://www.tagesschau.de/inland/meldung34348.html



Bu ve buna benzer pratik tavirlar her gecen gun gocmenleri biraz daha hayal
kinkligina ugratmaktadirlar. Bu hayal kirkligi gocmen niifusunun agirlikta oturdugu
sehirlerde daha yogun yasamaktadir. Almanya’nin bazi sehirlerinde ve semtlerinde
gocmen kokenli insanlarin nufusu yerli alman vatandaslarin nufusunu gecmis
durumdadir. Ancak sandik baslarindaki belirleyicilik halen yerli alman
vatandaslarina aittir. Bu durumun hi¢ bir sekilde demokrasiyle ve esitcilik yasasiyla
bagdasmadigi apacik ortadadir. Ve bu durumun mantigi burada dogmus 20-35
yaslan arasindaki yeni nesille anlatilamayacagi da ortadadir. Dolayisiyla yeni nesille
soylenen; ‘siz bu ulkenin bir parcasi ve gucusunuz’ soylemi tamamen maniplativ ve
demagojiktir.

Almanya bu durusuyla gocmenlere birer obje muamelesi yapmaktadir. Gocmenler
her secimde ve toplumsal rahatsizliklarda alet olarak kullanilmaktadirlar. Bugune
kadar gocmenlere karsit kullanilan en iddiali argumanlar; gocmenlerin paralel
toplumlar olusturdugu ve sorumluluklarint yerine getirmedikleri oldu. Bu
argumanlar demagojik ve maniplativ olduklar icin; toplumda gocmenlere karsi kini
ve 1rkeiligr kiskirtti. Asin sag odaklar da bu durumu daha ileri boyutta kullanarak
hem giiclendiler, hem de gocmenlere yonelik siddet eylemlerini cogalttilar.

Ki gocmenlerin bu realite karsisinda orgutlenmemeleri ve paralel toplumlar
kurmamalan mantik disidir. Aslinda boyle bir pratik yoksa sorgulanmasi gerekiyor.

Sorumluluk ve haklar birlikte var olmalidirlar. Sadece sorumluluktan dem vuruldugu
yerde, gocmenlerin esitliginden ve entegrasyonundan bahsedilemez. Biitiin
gocmenler haklarn ve sorumluluklaniyla birlikte toplumsal yasamda birer 6zne
olarak yer almak istiyorlar.

Basarili bir entegrasyon ancak yerli alman vatandaslari ve gocmen kokenli
insanlann esit haklar zemininde ele alinmasiyla isler. Toplumsal kaynasmayi
engelleyen onemli bir noktada Almanya’nin vatandaslik politikasidir. Vatandasliga
basvuranlar sosyal bir arinmadan/seleksiyondan gecirilmektedirler.
Sosyal/ekonomik olarak zayif durumda olan gocmenlerin alman vatandasligim
almas1 imkansizlastinlmistir. Bu sosyal seleksiyon toplumdaki bariscil yasamayi
engelledigi gibi belli sosyal patlamalar icin de barut toplamaktadir.

Bu toplumsal realiteden dolay1 biz (Almanya Tiirkiyeli isciler Federasyonu) en eski
gocmenler orgutu olarak Almanya capinda gocmenlerin katimcilik hakki icin
baslatmis oldugumuz kampanyay1 vyayginlastirmak istiyoruz. Hedefimiz bu
kampanyayr gocmenlerin esitligini savunan biitlin kisi ve kuruluslarla birlikte
orgutlemektir.

2. Kampanyanin Stratejisi
Kampanya hangi strateji, hedef ve hedef kitleyle ele alinacak?

Kampanyanin stratejik hedefi butin gocmenlere secme ve secilme hakkinin
saglanmasidir. Bu ana stratejik hedefe ulasmada kampanyanin kisa-, orta- ve uzun
vadeli hedefleri 2.2. de siralidir.

2.1. Hedef Kitle
Kampanya kimin icin yurutulecek? Kimlere gidilecek? Ne kadar kitleye ulasilacak?
Hedef kitlesinin kendine has ozelikleri nelerdir?



Kampanya genel olarak gocmenler ve yerli cevrelerle yurutulecektir. Kampanyanin
esas hedef kitlesi secme ve secilme hakki olmayan gocmenlerdir. Bu hedef kitle
yilardan beri bu toplumun bir parcasi olarak varligini sirdiirmektedir, ancak
demokratik katiimcilik haklar1 bulunmamaktadir. Bu hedef kitle yasamis oldugu
tecrubelerden kaynakli toplumda olast demokratik gelismelere pesimist
bakmaktadir. Ki bundan kaynakli da kendi icine bir kapanikligi s6z konusudur.

2.2. Kampanyanin hedefleri
Kampanya araciligiyla neye ulasilmak isteniliyor? Hangi hedeflere ulasilacak?

Kampanyay1 Almanya capinda yayginlastirma.

Kampanya Materyallerini degisik dilerde cikarma ve aktiiellestirme.

Kampanya web sayfasi etkin hale getirmek.

Kampanya yurutuculeriyle Almanya capinda Ekim ayinda bir toplanti

gerceklestirmek.

Ekim 2010’a kadar 100 bin imza toplamak.

Ekim 2010’a kadar 200 bin insana ulasmak.

Kampanya surecinde aynm hedefler icin miicadele eden yerli ve gocmen

kurumlari arsinda bir ag olusturmak.

8. Toplumda taninan beli kisileri bu kampanya katmak.

9. Kampanya surecinde en az bir konferans gerceklestirmek.

10. Kampanyayi eyalet parlamentolarina tasimak.

11.Ekim 2010’a kadar 20 miting, yuruyus duzenlemek.

12.Ekim 2010’a kadar 100 enformasyon masasi acmak.

13.Haziran 2010’a kadar olayin hukuki boyutlarinin incelemelerini
sonuclandirarak ve buna karsi tavir gelistirmek.

14. Mart 2011’e kadar alternatif bir entegrasyon konseptti hazirlamak.

15. Kampanyanin ara degerlendirmelerini yapmak.

16. Kampanyanin butunluklu dokumatasyonunu yapmak.
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3. Kampanyayi pratige uyarlama: Araclar ve icerik
Hangi araclarla hedeflere ulasilacak? Planlanan kampanya araclarinin somut
icerikleri nelerdir?

Araclarin bigimi: Ornegin: Basin aciklamasi, Miting, Yirlys,
Seminer, imza toplama, kulturel etkinlik ...
Kampanyanin araclar: Flyer, afis, web sayfasi, imza toplama, basin

aciklamalar, mitingler, yuriyusler, seminerler,
paneller, konferanslar, kulturel etkinlikler ...

Kampanyanin icerigi: somut akisi, kampanya neyi iceriyor, somut neler planlanmis:

Mart 2010 v/ Kampanyanin ara degerlendirmesini yapmak



imza toplamaya devam

Olayin hukuki boyutunu arastirmak

Kampanya icin ag calismasi siirdiirmek

imza toplamaya

Seminerler/paneller vermek

Enformasyon masalarn acmak

Olayin hukuki arastirmasini sonuclandirmak

Paneller gerceklestirmek

Eyalet parlamentolan onunde mitingler gerceklestirmek

Mart 2010 -
Haziran 2010

Haziran 2010 -

Ekim 2010 imza toplamaya devam

Enformasyon masalarn agcmak

Kampanya yurutuculeriyle toplant1 duzenlemek
Ekim 2010 imza toplamaya devam

Enformasyon masalarn acmak

Kampanyanin geldigi asamay1 kamuoyuna basin
Kasim 2010 aciklamalarnyla duyurmak

imza toplamaya devam

Gocmenlerin katiimcilik hakkil konulu bir sempozyum
Aralik 2010 duzenlemek
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v imza toplamaya devam
Ocak 2011- Mart v
2011 Imza toplamaya devam
Mart 2010 v' imzalan parlamentoya verme
Mart 2011 v’ alternatif entegrasyon konsepttini sonuclandirmak.

Bu Kampanyanin ’politik egitimle’ alakasi nedir?

Bu kampanyayla gocmenlere politik biling tasima ve onlarn kendi sorunlan icin
harekete gecme planlanmistir. Gerceklestirilecek seminer, panel gibi etkinliklerle
secme ve secilme hakki olmayan gocmenler direkt bu kampanyanin surdurucileri ve
sahiplenicileri haline getirme planlanmaktadir. Olusturulacak ’’Secme ve Secilme
Hakki inisiyatifleri’’ ile isin magdurlan isin orgitleyicileri durumuna getirilmesi
planlanmaktadir.

Bu proses siirecinde kamuoyuyla yogunlastirilmis bir diyalog demokrasi ve duyarlilik
bilincinde bir sicrama yaratacaktir.

4, Kampanya kitle diyalogu icin onemli bir aractir!

Kampanya ’’Biitiin gocmenlere secme ve secilme hakki inisiyatifi’’ ile
surdurulmelidir. Bunun anlami sirf federasyon olarak bu calismayr yurutup adinm
inisiyatif koymak degildir. Hedef bizim disimizdaki giicleri de bu kampanyanin icine
cekerek onlarla gercek anlamda inisiyatifler olusturmaktir. Bu inisiyatifler her
sehrin degisik mabhallelerinde olusturulmaya calisilmalidir. Olusturulacak biitiin
Inisiyatiflerde bizler kesinlikle yer almaliyiz. Bu inisiyatiflerdeki misyonumuz genel
politikamizi genis kesimlere tasimak ve oralarda yeni iliskiler aciga cikarmak
olmalidir. Bu Inisiyatifler ihtiyac duydugunda kendisine yeni materyaller
cikarabilmelidir. inisiyatifler sirf Tiirkiyeli ve T. Kiirdistanli gécmenlerle
sinirlandinlmamalidir. inisiyatif sosyal demokratlarin da beli bir kesimlerine kadar
acik olmalidir.



ATIF ve ona lye bitiin kurumlarimizin kampanyay1 iyi degerlendirmesi gerekiyor.
Neler yapabilecegimizi, nasil iyi bir sekilde bu kampanyay1 orgiitleyebilecegimizi
kolektif bir sekilde tartisarak yol almaya devam etmeliyiz. Kitlelerle kahci ve
saglam iliskiler kuruldugu taktirde kampanyanin basarisindan soz edile bilinir.
Bunu iyi bir sekilde yaparsak federasyonumuz da kendini yenileyecektir. Bu
faaliyeti klasik bir gorev olarak ele almamaliyiz.

Bu kampanyanin bir 6zeligi de siirecidir. Ciinkii bu kampanyanin siireci bizim alisik
oldugumuz bir kampanya sireci degil. Kampanya daha yaklasik 1 yil slirecek.
Dolayisiyla kampanya hep aynm tempoda ilerlemesi dusunulemez. Donemsel inisler
ve cikislar olacaktir. Belli sureclerde efekt gorevi goren etkinliklerle kampanya
canlandinlacaktir. Tabii ki yerel alanlarin da bu yonlu yaraticiiklar1 onemlidir.
Almanya genelinde diisiindligiimiiz dava acma olay1 bir efekt gorevi gorecektir. Ayni
sekilde sorunu yerel parlamentolara tasimamz yada taninmis birisinden imza
almamiz da efekt gorevini gorup kampanyay1 canlandiracaktir.

Bu kampanyada esas belirleyici hususlardan biri kendimizin ikna olmas1 ve buna
inanmasidir. Biz ikna oldugumuz ve buna inandigimiz zaman cevremizi de buna
ikna eder ve inandirinz. Tersi durumda yaraticibk ve basari beklemek hayaldir.
Kavratma ve biling tasima noktasinda YK’miz gecen donem aktivistlerimizle
merkezi bir toplanti ve yerel alanlarda seminerler ve paneller dizenlemistir.

4.1 Kitleler adina degil, kitlelerle kampanyay: orgiitleyelim

Kolektif olarak son birka¢ yilik pratigimizi degerlendirdigimizde kitlelerle olan
diyalogumuzun nerede oldugunu/seviyesini cok rahat bir sekilde goriiriiz. Kitlelerle
’diyalogumuz’’; genelde islerimiz distiiginde gerceklesmektedir. Onlara gidis
sebeplerimiz de genelde kurum olarak kendi varligimizi sirdiirme isteminden
kaynaklidir. Onlardan bagimsiz- onlar adina kararlar verir, onlar adina konusur ve
onlar adina bazen kahramanliklar yapanz. Yada onlara direktifler ve kararlar
araciigiyla harekete gecip ’’bizde’’ orgiitlenmesini isteriz. Bunlarin hepsini
yaparken bir noktayr unutuyoruz o da hi¢ suphesiz ki belirleyici olamdir: Kitleleri
ozgirlestirmek, onlar1 kurtarmak, onlar icin kendini feda etmek degil. Kitlelerle
birlikte oOzgiirlesmek! Bunu brezilyali egitimci Paulo Freire diyalog yoluyla
gerceklesecegini soyliyor:

’Diyalog, insanlar arasindaki yiizlesmedir ve diinyayi adlandirmak icin diinya
araciligiyla yasanir. Bu nedenle diinyay1 adlandirmak isteyenlerle bu adlandirmayi
istemeyenler arasinda -oOteki insanlara kendi sézlerini soyleme hakkini
tammayanlarla bu haklar1 elerinden alinmis olanlar arasinda- diyalog olusamaz.
Temel bir hak olan kendi séziinii sbyleme hakki inkar edilmis insanlar ilk énce bu
hakkr  yeniden kazanmali ve bu insandisilastirici ihlalin  sdrdirmesini
onlemelidirler.

O halde, insanlarin kendi sozlerini sdylemesiyle ve diinyayr adlandirmasiyla diinya
dontisiime ugruyorsa, diyalog, insanlarin insan olarak tasidiklar1 anlamin hakkini
verme tarzi olarak kendini dayatir. Bir bakimdan diyalog varolussal bir
gerekliliktir. Ve diyalog, icinde diyalogcularin ortak diistince ve eylemlerini,
dontistiiriilecek ve insanlastirilacak olan bir diinya yonelttigi yiizlesme oldugu icin
ne bir kisinin fikrini 6tekine ‘yigma’ edimine indirgenebilir ne de tartismacilar
tarafindan ‘tiiketilen’ fikirler dedis tokusu olabilir. Ayrica diinyay1 adlandirmaya
yada dogruyu aramaya degil; kendi dogrularinin digerine dayatilmasina adanmis
insanlar arasindaki diismanca bir polemik, tartisma da dedildir. Diyalog diinyay1
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adlandiran insanlar arasinda bir yiizlesme oldugu ic¢in, bazi insanlarin otekiler
adina bu yiizlesmeyi gerceklestirdigi bir konum olmaz. Diyalog bir yaratma
edimidir; bir insanin baska bir insan lizerindeki egemenliginin kullamsli bir araci
olarak hizmet edemez. Diyalogda ickin olan egemenlik, diyalogcularin diinya
lizerindeki egemenligidir; insanlarin 6zglirlesmesi icin diinyanin fethedilmesidir.’’
(Paulo Freire, 1969, S.65-66 Ezilenlerin Pedagojisi)

Yazar ozgurlestirici diyalogun gercek bir; insan sevgisinden, alcakgonullulukten,
inanctan, glivenden, umuttan ve elestirel diisinmeden bagimsiz var olamayacagin
dile getiriyor. Ki yine kendimize ve pratigimize baktigimizda buralarda da ne tiir bir
yabancilastirmanin/yabancilasmanin yasandigini acik bir sekilde goriiriiz. Yazardan
aktarmalarla devam edelim:

Bir: Diinya ve insan sevgisi olmaksizin diyalog olmaz!

"’Diyalog derin bir diinya ve insan sevgisi yoksa var olmaz. Bir yaratma ve yeniden
yaratma edimi olarak dinyanin adlandirilmasi, sevgiyle vyogrulmamissa
imkansizdir. Sevgi ayni zamanda diyalogun hem temeli hem diyalogun kendisidir.
Boylelikle zorunlu bicimde sorumluluk sahibi 6znelerin gérevidir ve bir egemenlik
iliskisinde var olmaz. Egemenlik sevginin patolojisini ortaya cikarir: Egemenlik
kuranda sadizmi, egemen olunanda mazosizmi. Sevgi korku edimi degil bir cesaret
edimi oldugu icin 6teki insanlara adanmisliktir. Ezilenlerin bulundugu her yerde
sevgi edimi, onlarin davalarina -6zglirlesme davasina- adanmisliklarindadir. Ve
adanma, sevgi icinde gerceklestidi olclide diyalog niteligindedir. Bir cesaret edimi
olarak sevgi, duygusal olamaz; bir 6zglirliik edimi olarak, maniptilasyona bahane
olusturamaz. Yani oézglirliik edimleri dogurmalidir; yoksa sevgi degildir. Bu
durumun imkansiz kaldigi sevgiyi yeniden kurtarmak, yalnizca ezilme durumunun
ortadan kaldirilmasiyla miimkiin hale gelir. Eger ben diinyay1 sevmezsem -hayati
sevmezsem, insanlari sevmezsem- diyaloga giremem.’’ (age. S. 66-67)

iki: Alcakgoniilliiliik olmaksizin diyalog olmaz!

’Diyalog alcakgoniilliiliik olmaksizin var olamaz. Sayesinde insanlarin bu diinyayi
stirekli olarak yeniden yaratigi, diinyanin adlandirilmasi edimi, bir kibir edimi
olarak yiiriitiilemez. Birlikte O6¢renme ve eyleme goOrevine girmis insanlarin
yizlesmesi olarak diyalog, taraflar (veya taraflardan biri) alcakgondilliiliikten
yoksun ise kopar. Otekileri hep cahil olarak damgaliyorsam ve kendi cehaletimi hic
fark etmiyorsam nasil diyalog kurabilirim? Kendimi o6teki insanlardan -iclerinde
baska ‘ben’leri goremedigim safi ‘sey’lerden- apayri bir yerde goriiyorsam nasil
diyalog kurabilirim? Kendimi ‘ptir’ insanlarin, dogrunun ve bilginin sahibi olan bir
cekirdek grubun lyesi olarak goriirsem, bu grubun lyesi olmayanlar ‘o insanlar’
veya ayaktakimi olursa nasil diyalog kurabilirim? Diinyayr adlandirmamin
seckinlerin gorevi ve halkin tarihte yer almasinin bir kokusma isareti oldugu, bu
ylizden de bundan kac¢inilmasi gerektigi varsayimdan yola ¢ikarsam, nasil diyalog
kurabilirim? Otekilerin katkisina kendimi kapatir -ve hatta bu katkiyi hakaret
olarak algilarsam- nasil diyalog kurabilirim? Yerimden edilecegim korkusu
icindeyken, bu olasiligin varlig1 bile benim icin iskence demekken nasil diyalog
kurabilirim?  Kendinden = menkul  haklilik, diyalogla  bagdastirilamaz.
Alcakgoniilliiliikten yoksun (veya bu niteligi yitirmis) insanlar halka
ulasamazlar, dinyanin adlandirilmasinda halkin ortaklar1 olamazlar. Kendisini



diger herkes gibi 6liimlii olarak gérmeyen birinin, yiizlesme noktasina ulasabilmek
icin katledecegi yol ¢cok uzundur. Yiizlesme noktasinda ne mutlak cahiller ne de
yetkin bilgeler vardir; sadece halen bildiklerinden daha fazlasim birlikte
ogrenme girisimi icindeki insanlar vardir.’’(age S.67-68)

Uc: inanc olmaksizin diyalog olmaz!

’Diyalog bunun otesinde, insana yogun bir inan¢ gerektirir, insanin yapma ve
yeniden yapma, yaratma ve yeniden yaratma gucune inang, daha tam insan olma
yetisine (ki seckinlerin imtiyaz1 degil, tim insanlarin dogustan sahip oldugu bir
haktir) inanc. ‘insana inan¢’ diyalogun bir a priori (temel/ilk) sartidir, ‘diyalogcu
insan’ daha yiiz ylize gelmeden once bile 6teki insanlara inanir. Buna ragmen inanci
naif degildir. ‘Diyalogcu insan’ elestireldir ve insanin icinde yaratma ve donustiirme
glicii olmasina ragmen, somut bir yabancilasma durumunda insanlarin bu giici
kullanamaz sekilde orselenebilecegini bilir. Bununla birlikte bu olasilik, onun insana
inancim yikmaz, tersine onun icin bu, karsiik verilmesi gereken bir meydan
okumadir. Yaratma ve donusturme gucunun, somut durumlarda bertaraf edilse bile,
yeniden canlanmaya egilimli oldugundan emindir. Ve yeniden dogum -bahsedilecek
degil, ozgilirlesme miicadelesi icinde ve bu miicadele yoluyla- kéle emegin yerini
hayata sevk veren ozgiirlestirilmis emegin almasiyla meydana gelebilir. insana
duyulan bu inan¢ olmaksizin diyalog ka¢inilmaz olarak vasiyet¢i manipiilasyona
doniiserek yozlasan bir sahteliktir.

Sevgi, alcakgonulluluk ve inan¢ uzerine kurulu diyalog, diyalogcular arasinda
karsibikli given mantiki bir sonu¢ olmasin1 gerektiren bir yatay iliski halini alir.
Diyalogun -sevme, alcakgoniilliilik ve inan¢ tamliginin- diyalogcularin diinyayi
adlandirirken daha da yakin isbirligine yol acan bu karsiikli gliven ortaminm
yaratilmasi, basli basina bir celiski olurdu. Tersine, boylesi bir giiven bankaci egitim
yonetim diyalog karsitbginda kesinlikle yoktur. insana inanc diyalogun a priori bir
geregidir, fakat gliven diyalogla kurulur. Eger gliven olusmamissa, o zaman giivenin
onkosullarimin bulunmadig1 goriilecektir. Sahte sevgi, sahte alcakgoniilliiliik ve
insana zayif bir inan¢ giliven yaratmaz. Giiven taraflardan birinin digerine
sagladigi, gercek ve somut amaclarina iliskin kanmitlara dayanir; ortagin sozlerinin
eylemleriyle uyusmadigi yerde giiven olmaz. Soylediginden farkli bir sey yapmak -
kendi sozlerini hafife almak- guven uyandirmaz. Demokrasiyi yuceltirken halki
susturmak yuzsuzluktur; humanizmden dem vururken insani hor gormek, bir
yalandir.”’ (age. 5.68-69)

Dort: Umut olmaksizin da diyalog olmaz!

”’Umut insanlarin yetkin olmayislarindan, siirekli arayis -sadece o6teki insanlarla
diisiince ve duygu birligi icinde gerceklestirebilecekleri bir arayis- icinde hareket
etmelerinden dogar. Umutsuzluk suskunlasmanin, diinyayi yadsimanin ve diinyadan
kacisin bir bicimidir. Adaletsiz bir diizenden dogan insandisilasma umutsuzluk
dedil umut nedenidir, clinkii adaletsizligin tanimayi reddettigi insanlig1 (insanlik
yetisini) durmaksizin aramaya yoneltir. Cunku umut, kollarini kavusturup
beklemek degildir. Miicadele ettigim siirece, umut beni hareketlendirir ve
umutla dolu miicadele ettigim yerde de bekleyebilirim. insanlar daha tam insan
olma amaciyla kars1 karsiya geldikleri icin, diyalog bir umutsuzluk ortaminda



gerceklestirilemez. Diyalogcular c¢abalarindan hi¢cbir sey ummuyorlarsa,
onlarin yiizlesmesi bos ve kisi, biirokratik ve sikici olacaktir.’’

Bes: Elestirel diisiinme olmaksizin diyalog olmaz!

*’Son olarak da gercek diyalog, diyalogun taraftari elestirel diisiinmeye -diinya ile
insan arasindaki ayrilmaz dayanismayi kesfeden ve diinya-insan biitiinliigliniin
parcalanmasina izin vermeyen, gerceklidi statik bir deger degil bir dontistim olarak
kavrayan bir diisiinmeye-, eylemden kopmayan, bunun icerdigi tehlikelerden
korkmadan stirekli glincelige dalan bir diisiinmeye cesaret etmedikce var olmaz.
Elestirel distinme, tarihsel zamani, icinde bugiinin normallestirilmis ve ‘terbiye
edilmis’ halde ciktig1 disiintilen ‘bir yiik, kazanilmis olanin uzanimi, gec¢misin
korunmasi’ olarak goren naif diistinceyle celisir. Naif diisiinen icin en onemlisi bu
normallestirilmis ‘bugiine’e uyum saglamaktir. Elestirel diisinen icin
belirleyici olan, gercekligin insanlarin siirekli insanlasmasi yararina sirekli
donistiirilmesidir.’’ (age. S. 69-70)
Pierre Furter’in dedigi gibi:

’Hedef artik garantilenmis alana sarilarak giinceligin riskini bertaraf etmek degil, bu alam

gecicilestirmektir... Evren bana, kendini sadece uyum saglayabilecegim kiitlesel

mevcudiyetini dayatan bir alan degil, ben onun lizerinde eylemde bulundukca sekil alan bir
menzil, bir bilgi alan1 olarak goriiniir.’’ (Pierre Furter, Rio,1966: s. 26-27, Egitim ve Hayat)
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Ekler:
Almanyda yasayan gocmen kokenli insanlarin niifus orani

Tabelle 2: Personen mit Migrationshintergrund nach Herkunftsldandern und -regionen (mit derzeitiger
bzw. friherer Staatsangehdérigkeit), Mikrozensus 2007

Herkunftsland/-region mit eigener ohne eigene insgesamt
Migrationserfahrung Migrationserfahrung
absolut in % absolut in %

EU-27 2.545 69,0 1.141 31,0 3.686
dar.: Griechenland 240 62,5 144 37.5 384
Italien 431 56,6 330 43,4 761
Polen! 529 82,9 109 17,1 638
Rumanien’ 207 86,3 33 13,8 240
Sonstiges Europa 3.327 69,1 1.486 30,9 4.813
dar.: Bosnien und Herzegowina 217 76,7 66 23,3 283
Kroatien 251 67,3 122 32,7 373
Russische Foderation’ 510 90,9 51 = 561
Serbien 287 73,4 104 26,6 391
Tarkei 1.511 59,8 1.016 40,2 2.527
Ukraine 192 89,3 23 10,7 215
Europa gesamt 5.872 69,1 2.627 30,9 8.499
Afrika 342 71,3 138 28,8 4380
Amerika 233 67,3 113 32,7 346
Asien, Australien und Ozeanien 1.183 78,8 318 21,2 1.501
dar.: Naher und Mittlerer Osten 584 82,5 124 17.5 708
Kasachstan’ 203 94,4 12 5.6 215
Sdd-und Sudostasien 416 74,0 146 26,0 562
Ohne Angabe 2.904 63,3 1.682 36,7 4.586
Personen mit Migrationshintergrund gesamt 10.534 68.4 4.877 31.6 15.411
dar.: Auslander 5.592 76,8 1.688 23,2 7.280
Deutsche 4.942 60,8 3.189 39,2 8.131
dar.: (Spat-)Aussiedler2 2.756 - 2.756
aus Polen 518 = 518
aus der Russischen Foderation 475 = 475
aus Kasachstan 320 = 320
aus Rumanien 173 = 173
aus der ehem. Sowjetunion 137 = 137

Quelle: Statistisches Bundesamt 2008b. Angaben in Tausend. Eigene Darstellung.

1) Ohne (Spit-JAussiedler.
2) Etwa eine Million (Spat-)Aussiedler konnten keinem Herkunftsland zugeordnet werden.
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Almanyda yasayan go¢cmen kokenli insanlarin niifus orani

Bevdlkerung mit Migrationshintergrund: 15,411 Millionen

49,0 % sonstige Herkunftslander
bzw. ohne Angabe

16,4 % Tlrkei

7.5 % Polen

6,7 % Russische Faderation

4.9 % Italien

3,5 % Kasachstan

2.7 % Rumanien

2,5 % Serbien

2.5 % Griechenland

2,4 % Kroatien

1,8 % Bosnien und Herzegﬂwina

Quelle: Statistisches Bundesamt 2008b. Eigene Berechnung und Darstellung.
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Almanyda yasayan gocmen kokenli insanlarin eyaletlere gore dagilim orani

Tabelle 3: Personen mit Migrationshintergrund nach Bundeslandern, Mikrozensus 2007
Bundesland Personen mit Bevolkerungsanteil darunter Bevdlkerungsanteil
Migrationshintergrund in 7% Auslander in%
Baden-Wirttemberg 2.720 25,3 1.277 11,9
Bayern 2.403 19,2 1.183 9,5
Berlin 810 23,8 471 13,8
Bremen 170 25,6 85 12,8
Hamburg 463 26,3 250 14,2
Hessen 1.461 24,1 685 11,3
Niedersachsen 1.260 15,8 538 6,7
Nordrhein-Westfalen 4.219 23.4 1.918 10,6
Rheinland-Pfalz 729 18,0 316 7.8
Saarland 184 17,7 87 8,4
Schleswig-Holstein 356 12,6 151 5.3
Neue Bundeslander (ohne Berlin) 636 4.8 318 2.4
GCesamt 15.411 18,7 7.280 8.9

Quelle: Statistisches Bundesamt 2008b. Angaben in Tausend. Eigene Berechnung und Darstellung.
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Almanyda yasayan gocmen kokenli insanlarin biiyiik sehirlere gore dagilim oram

Tabelle 4: Personen mit Migrationshintergrund in ausgewihlten
GrolRstidten, Mikrozensus 2005*
Stadt Einwohner Personen mit Bevolkerungsanteil
insgesamt Migrationshintergrund in %
Augsburg 262.000 94.800 36,2
Bonn 312.000 91.600 29,4
Dortmund 588.000 165.400 28,1
Duisburg 503.700 130.500 25,9
Dusseldorf 573.400 184.600 32,2
Essen 587.300 125.600 21,4
Frankfurt 647.600 255.600 39,5
Gelsenkirchen 269.800 64.500 23,9
Kaln 972.800 310.600 31,9
Mdnchen 1.253.900 431.000 34,4
Ndrnberg 492.000 183.500 37,3
Stuttgart 591.400 237.200 40,1
Wuppertal 360.600 111.100 30,8

Quelle:Statistisches Bundesamt 2007.
Eigene Darstellung.
*Neuere Mikrozensusdaten

zu GrofRstadten liegen nicht vor.
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Genel gocmenler icinde Alman vatandasi olmayan gocmenlerin orani
Abbildung 9: Ausldndische Bevélkerung in Deutschland nach den zehn
haufigsten Staatsangehdérigkeiten am 31. Dezember 2008

Gesamtzahl: 6.727.618

39,3 % sonstige
Staatsangehdrigkeiten

25.1% Tirkei

7.8 % Italien

5,9 % Polen

4,7 % Serbien (inklusive ehem.
Serbien und Montenegro)

4.3 % Griechenland

3,3 % Kroatien

2,8 % Russische Foderation

2.6 % Osterreich
2,3 % Bosnien-Herzegowina

2.0 % Niederlande

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009, Auslanderzentralregister. Eigene Berechnung und Darstellung.
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